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RESUMO

Este trabalho procura problematizar o campo de poder discursivo entre o Direito e a
Antropologia em processos judiciais. Trata-se de situagdes em que o argumento antropoldgico
foi formalmente incorporado a a¢des concernentes a disputa territorial e a acdes criminais
envolvendo grupos indigenas na regido nordeste, € nos levam, sobretudo, a reflexdo sobre os
principios da ética que regem, de forma distinta, os dois campos de conhecimento e de
atuacdo profissional, bem como as diferentes formas de constru¢do de saberes no Direito e na
Antropologia. Desta forma, considerando a preméncia da discussdo que vem sendo travada
sobre a elaboracdo dos laudos antropoldgicos na atualidade, objetivamos com o0s casos
apresentados, e que ja foram sentenciados, discutir o espaco dedicado a argumentacdo
antropoldgica, a absor¢@o, negacdo e critica de tais argumentos e a ressonincia dos mesmos
nas decisoes definidas pelo Judicidrio.

PALAVRAS-CHAVE: processos judiciais; argumento antropoldgico; didlogo interdisciplinar

INTRODUCAO

O diédlogo entre a Antropologia e o Direito vem tomando f6lego na tltima década. Seja
a partir da aproximacgao, seja pelo distanciamento entre essas duas dareas de conhecimento, as
questdes que vém emergindo na sociedade contemporanea nos coloca cada vem mais diante
de contendas que pdem face a face diferentes percepcdes de mundo, diferentes conjuntos de
valores que norteiam as acdes humanas e, portanto, em grande parte, parecem ndo poder
encontrar um consenso.

Este artigo parte das inquietagcdes percebidas pelas autoras nas seguintes
oportunidades: durante as discussdes num curso sobre laudos antropolégicos, quando a partir
de questdes préticas, foram colocadas as dificuldades de aproximagdo dos dois campos; o
recebimento por parte de uma delas, da informagdo que sua indicagdo para atuar como perita
numa a¢do envolvendo o processo de regularizacao do territério dos indios Xukuru havia sido
posto sob suspeicdo, tendo alegado a outra parte, dentre uma série de argumentos, que a
antrop6loga mantinha uma relacdo quase umbilical com o grupo indigena, "comprovado" pela
dedicatdria que fez aos Xukuru quando da publicacdo de sua dissertagcdo de mestrado; e, por

ultimo, as discussdes que vinham sendo desenvolvidas numa disciplina de Antropologia
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Juridica no PPGA, cuja turma, composta por advogados e antrop6logos, traziam a tona em
cada encontro as tentativas de aproximacgado e as tensdes no didlogo entre a Antropologia e o
Direito.

Dentre as varias discussoes, as questdes mais proeminentes referiam-se a qual dos dois
campos se mostrava mais hermético ao didlogo e se o papel do antropélogo na elaboragao dos
laudos era o de conformar o argumento antropoldgico num discurso inteligivel para o campo
juridico, o que poderia contribuir para uma fragilizacdo do discurso antropolégico.

Para tratar da questdo, optamos por uma via que consideramos, para uma primeira
tentativa, bastante pertinente. Buscamos agdes judiciais que envolvem a questdo indigena e
que ja estavam sentenciadas®. Dois dos casos apresentam o laudo antropolégico como peca
processual e o outro caso, esse de cardter criminal discute a pertinéncia ou ndao do laudo
antropolégico na composi¢ao do processo.

Nosso trabalho estd composto das seguintes etapas: logo a seguir, tratamos de
caracterizar os dois tipos de argumentacdo, a antropoldgica e a juridica. Em seguida,
apresentamos os casos analisados e a discussdo sobre a flexibilidade e o formalismo no trato

dos dois tipos de argumentagado para, por fim, apresentarmos nossas consideracoes finais.

A PARTIR DA NAMORADEIRA

A tentativa de aproximacdo entre esses dois campos de conhecimento parece ter
nascido de uma contraditéria e sedutora relacdo caracterizada pelo fascinio (e, na verdade pela
necessidade de se conjugar essa duas logicas) e pela tensdo. A fase aqui denominada de
“namoradeira” diz respeito a esse momento inicial de olhares meio ressabiados dos dois lados,
procurando congruéncias, mas também identificando as diferencas e as incompatibilidades.

A teoria cldssica antropoldgica teve como um dos principais interesses a reflexao
sobre a existéncia ou ndo de leis e sistemas juridicos em sociedades culturalmente
diferenciadas, o papel do costume e a forma de se assumir a condugdo de disputas.

Tais discussdes levaram a perspectivas diferentes para entender a relacao entre os dois
campos. Mesmo assumindo-se a inadequacgao de transferéncia do sentido do contetido de uma
drea para outra, a discuss@do permaneceu tensa pela separacdo entre aspectos logicos e
préticos, entre enfoque forense e etnografico, acarretando mais ambivaléncia e hesitacdo do

que acomodacdo e sintese (REGO, 2007) e como Geertz afirma, “ao invés de termos uma
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penetracdo da sensibilidade juridica na antropologia, ou da sensibilidade etnografica no direito, o
que vemos € um conjunto limitado de debates estaticos” (GEERTZ, 1998:251).

Clifford Geertz propde, diante do impasse, a ado¢do de uma abordagem mais
desagregante, propondo “um ir e vir hermenéutico entre os dois campos, olhando
primeiramente em uma direcdo, depois na outra, a fim de formular as questdes morais,
politicas e intelectuais que sao importantes para ambos” (1998:253).

Citando outra autora importante na discussdo entre a antropologia e o Direito, Laura
Nader, cuja énfase na leitura do poder no campo da conformagao dos sistemas juridicos e nas
decisdes que os féruns especializados tendem a tomar, buscamos atentar para outro aspecto
importante nesse possivel didlogo. Na perspectiva da referida autora, o enfrentamento de
problemas na contemporaneidade coloca em destaque a disputa de légicas diferentes na
resolucdo de conflitos e a discussdo sobre o pluralismo juridico, acabando por criar ndo
apenas uma “arena interdisciplinar”, como um movimento “antidisciplinar”.

No Brasil, essas tensdes estao sendo possiveis de se acompanhar com a valorizacdo de
laudos periciais antropoldgicos como instrumentos de conhecimentos circunstanciados sobre
os novos direitos, principalmente, no que se refere as populagdes tradicionais (LEITE, 2004:
70). Tal valorizacdo vem também promovendo uma confusdo de campos e autoridades de
saber.

Tendo como base a discussdo dessas “tensoes” e “distensdes”, entre essas areas de
conhecimento, Rego (2007), em sua dissertacdo sobre o trabalho do antropdlogo no
Ministério Publico, destaca, por fim, que antropélogos e advogados “fazem coisas diferentes”
estando a virtude de sua relacdo no que cada um pode oferecer ao outro. Ressaltando a
necessidade de resguardar a distintividade dos campos, esse mesmo autor aponta que o “ir e
vir hermenéutico” geertziano desponta extremamente relevante, dando viabilidade, inclusive
politica, para essa articulacao.

Sem duvida, hd de se destacar a importancia do campo do poder em que, geralmente,
os argumentos juridicos e antropolégicos se encontram. Nesse aspecto, Bourdieu traz

importante contribuicdo ao definir que o

campo juridico € o lugar de concorréncia pelo monopdlio do direito de dizer o direito, quer dizer, a
boa distribui¢do (nomos) ou a boa ordem, na qual se defrontam agentes investidos de competéncia
ao mesmo tempo social e técnica que consiste essencialmente na capacidade reconhecida de
interpretar (de maneira mais ou menos livre ou autorizada) um corpus de textos que consagram a
visdo legitima, justa, do mundo social. (Bourdieu, 1989: 212)

Relacionar a competéncia e a legitimidade dos argumentos dos dois campos de
conhecimento com a defini¢do da ordem social, coloca a proposta da nossa discussao num

ambito muito mais profundo. Apesar de reconhecer a necessidade dessa interface, nos dois



itens a seguir, trataremos apenas de caracterizar os dois tipos de argumentos para, ao final do

artigo, voltar a considerar o campo, o contexto em que a tentativa de didlogo se d4.

O ARGUMENTO ANTROPOLOGICO

A presenca do argumento antropolégico no contexto das decisdes judiciais vem
trazendo uma reflexdo importante para a Antropologia: até que ponto o saber, a metodologia,
os principios que norteiam a construcdo dos ditos argumentos estdo sendo respeitados,
resguardados e considerados nas decisdes judiciais?

A exigéncia, a principio administrativa, de peca antropolégica para compor um
processo de reconhecimento territorial indigena ou quilombola, por exemplo, demonstra a
tensdo presente nessa discussdo. Desde a integragdo de técnicos no aparelho estatal (como na
FUNALI e no INCRA) da categoria funcional de antropélogos (e aqui ndo vamos nos ater a
discussao da regulamentagao da profissdo) até a existéncia de instrumentos normativos (ainda
no plano administrativo, como a Portara 14 da FUNAI’ e a Instru¢do Normativa 20 do
INCRA®) em que se define o teor do documento antropolégico e as expectativa em torno do
mesmo, ¢ possivel perceber que o campo de conhecimento antropolégico ndo detém o mesmo
poder do juridico, acabando pode ser sujeito a exigéncias de experts de outras dreas de
conhecimento, como o préprio direito e, com isso, distanciando-se de seus principios tedricos,
epistemoldgicos e metodoldgicos’.

Desta forma, a expectativa do lugar ocupado pelo antropdlogo e de seus argumentos
nos contextos de disputas judiciais acabam ficando confusos, recaindo sobre este, como bem
salienta Leite (2004: 67), exigéncias que parecem criar uma confusio de saberes, poderes e
responsabilidades, a ponto de ser atribuido ao antrop6logo um lugar de juiz, julgando e
definindo responsabilidades e beneficios.

Ao argumento antropolégico € cobrado um grau de objetividade, assim como sdo

impostas exigéncias consideradas éticas para o Direito como a neutralidade que engessam o

> A Portaria n° 14 de 09.01.96 estabelece regras sobre a elaboracdo do Relatério circunstanciado de identificagdo
e delimitagdo de Terras Indigenas a que se refere o pardgrafo 6° do artigo 2°, do Decreto n° 1.775, de 08 de
janeiro de 1996.

A Instrucdo Normativa n° 20 de 19. 09.2005 regulamenta o procedimento para identifica¢io, reconhecimento,
delimita¢@o, demarcacdo, desintrusdo, titulacao e registro das terras ocupadas por remanescentes das
comunidades dos quilombos de que tratam o Art. 68 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitdrias da
Constituicdo Federal de 1988 e o Decreto n°® 4.887, de 20 de novembro de 2003.
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http://www.abant.org.br/conteudo/00 I DOCUMENTOS/Documentos AB A/Nota%20publica%20AB A%?2029.04.
2008.pdf
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carater dinAmico dos processos sociais € colocam o antropdlogo como impossibilitado de
emitir pareceres por conta da estreita relacdo mantida com os grupos sociais estudados, o que
constitui um elemento fundamental para a realizagcdo de etnografias. O “objeto” do
conhecimento nido € independente do sujeito cognoscente (OLIVEIRA, 1988: 270) e,
portanto, nem antrop6logos nem juizes, nem qualquer perito sao indiferentes ao campo em
apreco.

O exercicio do fazer antropolégico e o seu didlogo com o Direito, ao invés de buscar
um limite para seus argumentos, t€ém promovido, exatamente, a reflexdo sobre a ampliagao
dos mesmos, na tentativa de fornecer subsidios afeitos a um corpo cientifico que supere o
positivismo e a visdo compartimentada da vida social e das decisdes judiciais.

Conforme explicitado por Leite (2004: 67),

O trabalho da pericia antropolégica envolve didlogo com esse campo [o do Direito], ja que o que
estd em jogo sdo, principalmente, direitos que foram histdrica e culturalmente construidos. E nesse
sentido tudo se amplia: o didlogo ndo é apenas com o juridico, mas abrange a sociedade e vdrias
dreas do conhecimento, discursos, atores e interesses, por vezes antagénicos.

Ha de se atentar, tal como ja foi também destacado por Oliveira (1988: 270 e 282), que
a Antropologia opera com um grau de abstracdo muito diferente do acionado pela saber
juridico; sua énfase se pauta sobre as praticas e a produgdo simbdlica de uma sociedade. O
que queremos destacar, por fim, é: (a) o antrop6logo trabalha com coletividades, logo, seus
argumentos sO tém sentido se relacionados a compreensdo da forma de vida em sociedade e
que (b) as categorias privilegiadas para sua andlise sdo as denominadas “categorias nativas”
que ressaltam a necessidade de se atentar para as formas de nominagdo e classifica¢do interna
a cada grupo, distanciando-se do que poderia ser considerado como falsa consciéncia ou
simulacdo. Os atos e as representacdes sao categorias significativas para o entendimento das
relacdes sociais e dos lugares que os sujeitos ocupam no mundo.

Dentro dessa mesma ldgica, € claro para o campo da Antropologia, que, ao ocupar um
espaco privilegiado nas arenas de decisdo judicial, os laudos antropoldgicos acabam por
assumir um género narrativo proprio, em que também situa seus argumentos no contexto de

correlacOes de poder e de interesses de todos os lados envolvidos.

O ARGUMENTO JURIDICO

Os argumentos juridicos serdo abordados neste trabalho através de um breve didlogo
com Manuel Atienza (2003), em sua obra As Razoes do Direito: Teorias da Argumenta¢do
Juridica. A finalidade nao é adentrar nas teorias tratadas na citada obra, mas compreender
como o autor percebe os argumentos juridicos € como podemos utilizar essa percep¢ao nos

casos analisados neste trabalho.



Atienza chama aten¢do que o titulo do livro “As Razdes do Direito” ndo indica a
procura pela razdo de ser do direito e sim o que significa argumentar juridicamente. O autor
parte do principio de que a prética do direito se constitui, de forma geral, pela argumentagdo
juridica e compreende a filosofia do direito como uma disciplina aberta, ndo s6 para filésofos

do direito:

Na minha opinido, a filosofia do direito deve cumprir uma funcdo de intermediacdo entre os
saberes e as préticas juridicas, por um lado, e o resto das préticas e saberes sociais, por outro. Isso
significa também que os destinatdrios dos textos de filosofia do Direito ndo deveriam ser apenas
outros filésofos do Direito, mas também — e até fundamentalmente — os cultivadores de outras
disciplinas, juridicas ou n@o, assim como os juristas com atuacao pratica e os estudantes de Direito.
(Atienza, 2003:13)

No decorrer da obra, Atienza percorre alguns conceitos da teoria da argumentacio
juridica, a qual tem por objeto de reflexdao, segundo menciona o autor, as argumentacoes
produzidas dentro do contexto juridico, em trés campos: no da “producdo ou estabelecimento
de normas juridicas”; na “aplicacdo de normas juridicas a solu¢do de casos”, ou seja, na
resolucdo de casos concretos; e, finalmente, no campo da “dogmatica juridica”, que se ocupa
de casos abstratos. Lembra o autor que certos tribunais quando decidem um caso apresentam
cardter abstrato, valendo para casos futuros, criando jurisprudéncia.

A argumentagdo juridica utilizada na solugc@o do caso concreto € o que interessa para
reflex@o neste momento. Contudo, uma distin¢do importante para nossa pesquisa que Atienza
apresenta € a feita entre o contexto de descoberta e o contexto de justificacdo, das teorias
cientificas. O primeiro contexto consiste na atividade de descobrir ou enunciar uma teoria, a
qual nao estd suscetivel de uma andlise 16gica (“segundo a opinidao geral”), cabendo apenas
demonstrar “como se gera e se desenvolve o conhecimento cientifico”. Ja no contexto de

justificacdo necessita-se um confronto com os fatos para validar a teoria.

Em todo caso a distin¢éo entre contexto de descoberta e contexto de justificagdo nos permite, por
sua vez, distinguir duas perspectivas de andlise das argumentagdes: a primeira seria a perspectiva
de algumas ciéncias sociais, como a psicologia social que esbogaram diversos modelos para
explicar processo de tomada de decisdo a que se chega, em parte, mediante o uso de argumentos.
No campo do Direito, um desses modelos é o da informacdo integrada, elaborado por Martin F.
Kaplan (cf. Kaplan, 1993). Segundo ele, o processo de tomada de decisdo por um juiz ou um jurado
¢ o resultado da combinagdo dos valores da informagdo com os da impressio inicial. O processo de
decisdo comeca com a acumulacdo de unidades de provas ou informacdo; a isso se segue o
processo de avaliagdo, em que cada item informativo se atribui um valor numa escala especifica
para o julgamento que estd se desenvolvendo; o terceiro passo consiste em atribuir um peso para
cada informagdo; depois a informacdo avaliada e sopesada € integrada num julgamento singular,
como por exemplo “probabilidade de culpabilidade”; e finalmente se leva em conta a impressdo
inicial, isto é, os preconceitos do juiz ou do jurado, que podem provir tanto de condig¢des
circunstanciais (por exemplo, seu estado de humor no momento do julgamento) quanto de
condigdes ligadas a sua personalidade (por exemplo, preconceitos raciais ou religiosos). O modelo
ndo pretende explicar apenas como se decide (e se argumenta) de fato, mas também sugere o que se
poderia fazer para reduzir o peso dos preconceitos... (ATIENZA, 2003: 21)



De posse desses dos conceitos apresentados por Atienza podemos aproximd-los do
nosso trabalho com as seguintes indagacdes: Que valor o juiz normalmente atribui a
argumentacao antropoldgica na argumentacdo juridica para a tomada de decisao? Haveria
uma preconcepg¢ao por parte do juiz a respeito da validade de argumentacao antropolégica, ou
até mesmo, preconceito quanto aos critérios de construcdo do saber antropoldgico, de tal
forma que interfira na tomada de decisao do juiz? Um didlogo sistematico entre antropélogos
e juristas reduziria o “peso” de possiveis preconceitos advindos de ambas as partes

(antropologia e direito)?

OS CASOS ANALISADOS

Para proceder a anélise dos casos, optamos pela realizagdo da andlise de contetdo do
laudo antropoldgico, nos casos em que essa peca faz parte do processo, e da sentenca
proferida pelo juiz. Em relagdo a acdo criminal, nos concentramos nos procedimentos de
recusa inicial do Recurso de Habeas Corpus e no julgamento do mesmo, em que a pertinéncia
do laudo antropolégico no caso € discutida.

Na andlise, procuramos destacar as categorias que remetem aos argumentos
antropoldgicos e aos argumentos juridicos, destacando, no primeiro caso, 0s argumentos que
tém na sua base de sustentacdo a teoria antropoldgica e, no segundo, a énfase aos aspectos
normativos e instrumentos legais.

Seja na peca de cunho antropoldgico, seja na de cunho juridico, atentamos também
para como um ou outro profissional lanca mao de elementos do campo diferente ao seu, ou

seja, como o antropélogo conjuga seus argumentos com os juridicos e como o juiz faz

referéncia aos argumentos antropolégicos.

I
O primeiro caso analisado foi um Recurso de Habeas Corpus (RHC 84.308-5), julgado
no Supremo Tribunal Federal interposto pelo Ministério Publico Federal contra um acérdao
do STJ. Trata-se de indios condenados por crime de latrocinio no Estado do Maranhao. O
alegado no RHC foi: que a justica estadual seria incompetente para julgar o caso; que houve
cerceamento de defesa porque as pericias antropoldgica (para averiguar o grau de integracao
dos indios a comunidade Nacional) e bioldgica (para verificagdo da menoridade dos indios

envolvidos) ndo foram realizadas; que houve inobservancia de dispositivo legal determinando



que, no caso de condenacdo de indio por infragdo penal, a pena deverd ser atenuada na
aplicagdo.

O RHC foi parcialmente acolhido. O que destacamos neste caso, sobre a pericia
antropolégica, é a maneira como os julgadores das diversas instancias recursais entenderam a
necessidade do laudo antropolégico no caso concreto. Destacamos o texto do acérdio de

apelacgdo (instancia inferior) contido no proprio texto do RHC no STF (instancia superior):

E vdlido frisar que a interacdo dos réus com a
sociedade civilizada se dd também em razdo da localizacdo
da aldeia em que vivem “Cabega da Ongca”, localizada as
margens da BR 226, que interliga os municipios de Barra da
Corda e Grajad, constituindo trecho da malha vidria
maranhense de grande movimentacdo de veiculos de
passageiros e cargas.

As aldeias localizadas ds margens da BR 226, hd
muito iniciaram seu processeo de integragdo com a
civilizagcdo branca, seus moradores, descendentes de indios
ligados a etnia Guajajara, ao longo de um lento e
constante processo foram perdendo caracteristicas e
costumes das culturas 1indigenas e adquirindc novos
hdbitos e incorporando costumes préprios do homem
civilizado.
: Convém se ressalte que nas referidas aldeias a
bresenca do homem branco & uma constante, e a imagem do
indio selvagem, afastado da civilizacdo, embrenhado nas
matas, destoa da realidade, onde se pode observar casas
construidas 4 maneira dos homens brancos, com energia
elétrica, aparelhos eletrodomésticos, e carros, que
diariamente conduzem ©s moradores para as cidades
proximas, onde sdo feitas compras, consultas, internacées
hospitalares e buscados outros recursos que faltam nas
aldeias.

Diante destas consideracées, tenho Matias
Guajajara, Valdemir Guajajara e Alcides Guajajara como
integrados a comunhdo nacional, razdo porque os considero
plenamente capazes de entender o cardter ilicito do ato
praticado contra Geovd Palma e Magno Augusto, e as
conseqiiéncias dele decorrentes.

{...)

Quanto a alegada nulidade do processo gerada
pela auséncia de pesquisa antropoldégica e de pericia para
determinar a idade dos réus, também ndo assiste razdo aos
apelantes.

(-..)

Nos presentes autos a defesa requereu a
realizacdo de pericia antropoldégica para determinar o grau
de aculturacdo e de exames para determinar a idade dos
acusados. O magistrado a quo decidiu pelo indeferimento da
realizacdo de ambas, em face de haver entendido o pedido
como extempordneo e desnecessdrio, e assim o fez em vista
de a defesa, por manobra estratégica ou por desidia, ter
requerido a realizagdo das citadas diligéncias somente
apds o encerramento da instrugdo processual, jd na fase de

N



alegacdes finais, quando esgotado todo o prazo para
produgdo de provas.

Correta a decisdo de indeferimento de
realizacdo de pesquisa antropoldégica e de exame para
determinagcdo de idade, pois além de haver sido formulada

em fase Iimproépria, reallzacao da pericia, nos_termos do
Em congrappgadae m,stlach@Laltew sRarga0 giae dedniegragdodadndio a Sociedade Nacion:
(-..)7.

(Pertence — Relator: RHC 84.308-5).
Alega, ainda, no referido RHC:

E que ai se pretende demonstrar que os pacientes estavam
absolutamente integrados n&do por qualquer condigdo pessoal deles,
mas porque pertencentes a uma comunidade que, além de ser préxima a
uma determinada rodovia, possuia casas atipicas cultura indigena,

com a presenca de “homens brancos”, carros, etc.

Dai nao se extrai, todavia, que eventualmente alguns
indios— dentre eles os pacientes =~ preservem hébitos culturais
proprios, com valores e costumes de extrema relevancia para o
deslinde do caso, inclusive sobre se lhes aplica ou n3o o regime

especial.

Finalmente, votou a favor do provimento ao RHC 84.308, anulando o processo a partir
da decisdo que julgou encerrada a instrugdo, permitindo a realizacio da pericia antropoldgica
a fim de verificar o grau de integracdo dos trés indios envolvidos no latrocinio; e pericia
bioldgica para aferir a idade de dois deles porque um terceiro tem Certidao de Nascimento.

Nesse caso, hd uma questdo que ndo se justifica seu desenvolvimento nesse artigo,
mas que, no entanto, ndo podemos deixar de destacar. Trata-se da definicdo da identidade
indigena e de como se apresenta a discussao sobre a condicao de compreensao dos acusados.
Na tentativa de perceber o didlogo entre o Direito e a Antropologia, vemos nesse relato que a
permissdo para a realizacdo da pesquisa antropolégica nido seu deu pela compreensido da
importancia de seus argumentos € pelo esclarecimento que poderia fornecer sobre a falta de
compreensdo do delito cometido. O que se coloca em pauta € ndo apenas a definicdo do grau
de integracdo dos indios a comunhdo nacional, mas a compreensdo do processo vivenciado
pelos indigenas e o que isso acarreta para a definicdo de um regime especial. O destaque que
fazemos € pela discussdo apresentada sobre a expectativa em torno do argumento
antropolégico. Espera-se que a pericia antropoldgica possa definir o grau de integragao dos
indigenas acusados, equivoco na sua esséncia, indicando ter sido analisada sem os subsidios

tedricos conceituais necessarios para a compreensao do caso. Apesar de acatada a necessidade



de realizacdo do referido laudo, seu motivo ndo demonstra sensibilidade ao argumento

antropoldgico, mas seu uso conforme entende o campo do direito.

II

O segundo caso escolhido trata-se de uma Ac¢ao Ordindria declaratéria de Nulidade de
Titulagdo Dominal, cumulada com Reintegracdo de Posse e Perdas e Danos movida pela
FUNAI, contra o proprietario (com titulo dominal) da fazenda Ilha, julgada na 6* Vara Civel
da Justica Federal, Secao Judicidria do Estado da Bahia. Na referida acao discute-se a posse e
propriedade da fazenda Ilha, localizada no municipio de Euclides da Cunha-BA, por se tratar
de terra da Comunidade Indigena dos Kaimbé.

O processo citado € antigo e possui documentagdo farta, sendo a peticdo inicial datada
em 1° de junho de 1989 e a sentenca proferida em 13 de dezembro de 2006, somente
dezessete anos depois. A a¢do ndo é demarcatdria, o que se discute, como foi dito, é a posse e
a propriedade da fazenda Ilha.

Neste caso, o que nos chamou aten¢do foi a constante referéncia do juiz ao laudo
antropolégico, ao antropdlogo (sua formagdo académica, sua qualificacdo), a metodologia
utilizada na constru¢do do laudo, inclusive com diversas citagdes de trechos do laudo na
sentenca, tudo, porém, dentro de uma busca de adequagdo dos conceitos antropoldgicos aos
conceitos legais. Para isso, a juiza utilizou ao longo do texto da sentenca, depois de
argumentos antropoldgicos, palavras como "em outras palavras", seguindo com o argumento
juridico.

Por outro lado, esse movimento de adequacdo da argumentacdo antropoldgica ao
contexto legal também foi uma preocupacao do antrop6logo quando da elaboraciao do laudo.
A expressdao "ou seja" foi exaustivamente utilizada no laudo para tornar argumentos
antropolégicos mais préximo do direito.

Ao final do processo tivemos a impressao de que o laudo antropolégico elaborado pelo
professor Dr. Edwin Boudewijn Reesink, solicitado pela justica, foi um dos fatores mais
importantes para o convencimento da juiza na solu¢do do conflito. Ressaltando que houve
lado antropolégico elaborado por assistente técnico da FUNAI, este, porém, nao foi
mencionado na sentenca. A fazenda Ilha foi reconhecida como pertencente aos Kaimbé.

Neste caso, a andlise realizada possibilita refletirmos se o fato dos argumentos
antropolédgicos serem tdo amplamente incorporadas a sentenca da Juiza se deu pelo abertura
na decis@o da sentenga a elementos de outras dreas de conhecimento, ou se deu pelo poder
institucional representado pelo antropdlogo, professor universitdrio, de nacionalidade

estrangeira com Doutorado na drea. Considerando que o laudo de autoria de antropdloga da
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FUNALI, portanto, de uma das partes praticamente ndo foi citado, o que preponderou: o
argumento de autoridade do Professor universitdrio ou o que o mesmo representa dentro de
uma campo de poder institucionalizado?

I

O terceiro caso escolhido trata-se de uma Acdo de Reintegragao na Posse movida por
particulares ditos donos da propriedade denominada Julido, no municipio de Tupanatinga-PE,
contra vdrios réus nominalmente citados, sem, contudo, fazer qualquer alusdo ao fato de que
se tratava dos indios Kapinawd. Dessa forma, a a¢do foi movida originariamente no juizo da
Comarca da cidade de Buique, em Pernambuco, onde se percebe decisdes favoraveis da
justica estadual no municipio em favor dos requerentes, contra os indios.

A FUNAI entrou no feito argiiindo incompeténcia absoluta da Justica Estadual,
conseguindo que os autos fossem enviados a Justica Federal de Primeira Instancia, Secdo
Judicidria de Pernambuco — 23* Vara Federal.

Assim como no caso dos indios Kaimbé, na Bahia, este caso teve sua sentenga
proferida cerca de dezessete anos apds a data da peticdo inicial (10 de outubro de 1989 e
sentenca em 23 de janeiro de 2006).

Ao contrario, porém, da sentenga dos Kaimbé, que deu énfase ao trabalho de pericia
antropoldgica, a sentenga do caso envolvendo os Kapinawa pouco faz referéncia ao laudo
antropoldgico, os argumentos do juiz sdo puramente legalista, ndo hd nenhuma citagdo do
laudo, nem do perito. A antropdloga, por sua vez, Profa. Dra. Judith Chambliss Hoffnagel,
procura aproximar o laudo antropoldgico do contexto legal, trazendo em anexo citacdes de
textos legais.

Ao final da acdo o juiz favorece a comunidade indigena dos Kapinawa.

O QUE E POSIVEL AFIRMAR

Nosso exercicio € apenas preliminar. Aprofundar a discuss@o sobre o didlogo entre a
Antropologia e a Histdria requer ir além da andlise do conteddo das sentencas judiciais.
Mesmo assim, € no discurso e no parecer final dos magistrados que concretamente temos
indicativos da tensdo ou da possibilidade de um “um ir e vir hermenéutico”. Consideramos
que apds esse primeiro passo, devemos também analisar a composicao dos féruns de decisdo
judicial como inseridos em complexos campos de poder que muito também podem dizer
dessa relacgdo.

A presenca do laudo antropolégico e a disposi¢ao para inseri-los como peca processual

¢ dado importante que merece ser complementado com a andlise das questdes (quesitos)
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elaboradas pelos juizes e pelas partes envolvidas nas disputas para compreendermos também
o papel que estd sendo atribuido ao saber antropolégico nesses contextos.

O trés casos analisados nos permite afirmar que apesar dos avangos nas discussoes
sobre a flexibiliza¢ao do saber juridico, na critica a0 monismo e as varias facetas que indicam
a possibilidade de um pluralismos juridico, predomina de forma bastante acentuada o viés
legalista nas decisdes judiciais e a permanéncia do monopdlio juridico nas defini¢cdes do que €
direito.

Como bem salientou Bourdieu, vemos que o lugar dos argumentos antropolégicos s
vem “a fazer com que o sistema das normas juridicas parega [grifos nossos] aos que o
impdem e mesmo, em maior ou menor medida, aos que a ele estdo sujeitos, como fotalmente
independente das relacdes de forca que ele sanciona e consagra” (BOURDIEU, 1989: 212).

H4 muito ainda a se conquistar.
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